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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU

PRESUDA

TRGOVACKI SUD U SPLITU, u ime Republike Hrvatske, u pravnoj stvari tuZzitelja
A.B.E. INZENJERING d.o.0. Rijeka, Vodovodna 17, OIB: 03557707395, kojeg zastupa po
punomocnik Nikici Bojki¢, odvjetnici u Splitu, protiv tuzenika SPLIT SHIP
MANAGEMENT d.o.o. Split, Boktuljin put bb, OIB: 98656583257, kojeg zastupa
punomoc¢nik Ivan Topi¢, odvjetnik u Splitu, radi isplate, nakon glavne i javne rasprave
zaklju€ene dana 31.sije¢nja 2014.godine, uz sudjelovanje punomoénika stranaka, objavljene
dana 03.ozujka 2014.godine,

presudio je:

L. Odrzava se na snazi platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi Borice Kovagevié, javnog
biljeznika u Splitu, br. Ovrv-492/11, od 28.12.2011., u dijelu kojem se nalaZe ovrieniku
ovdje tuzeniku da isplati ovrhovoditelju ovdje tuzitelju iznos od 23.156,00 EUR
protuvrijednost u kunama prema prodajnom tec¢aju HNB na dan plaéanja i 18.681,00 USD,
protuvrijednost u kunama prema prodajnom tecaju HNB na dan plaéanja zajedno sa zateznim
kamatama koje na

iznos od 500,00 EUR tekuod  02.06.2009. do isplate
iznos od 4.865,00 EUR tekuod 06.07.2009. do isplate
iznos od 1.400,00 EUR tekuod 06.07.2009. do isplate
iznos od 1.050,00 EUR tekuod  06.07.2009. do isplate
iznos od 2.599,00 EUR tekuod  13.07.2009. do isplate
iznos od 2.238,00 EUR tekuod  20.07.2009. do isplate
iznos od 870,00 EUR tekuod  24.07.2009. do isplate
iznos od 980,00 EUR  tekuod  11.08.2009. do isplate
iznos od 1.597,00 EUR tekuod  14.08.2009. do isplate
1znos od 1.309,00 EUR tekuod  19.08.2009. do isplate
iznos od 250,00 EUR  tekuod  19.08.2009. do isplate
iznos od 2.760,00 EUR tekuod  19.08.2009. do isplate
iznos od 1.923,00 EUR tekuod 03.09.2009. do isplate
1znos od 815,00 EUR tekuod  25.11.2009. do isplate
iznos od 500,00 USD  tekuod 11.11.2008. do isplate
iznos od 1.220,00 USD tekuod  17.11.2008. do isplate
iznos od 500,00 USD  tekuod  19.11.2008. do isplate
iznos od 500,00 USD  tekuod 24.11.2008. do isplate
iznos od 500,00 USD  tekuod 24.11.2008. do isplate
iznos od 500,00 USD  tekuod  05.02.2009. do isplate
iznos od 3.298,00USD tekuod 28.04.2009. do isplate
iznos od 500,00 USD  tekuod  19.05.2009. do isplate
iznos od 833,00 USD  tekuod 22.05.2009. do isplate
iznos od 500,00 USD tekuod  27.05.2009. do isplate
iznos od 500,00 USD  tekuod  09.06.2009. do isplate
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iznos od 921,00 USD  tekuod 24.07.2009. do isplate

iznos od 831,00USD  tekuod 24.07.2009. do isplate

iznos od 500,00 USD  tekuod  19.08.2009. do isplate

iznos od 500,00 USD  tekuod  03.09.2009. do isplate

iznos od 500,00 USD  tekuod  03.09.2009. do isplate

iznos od 1.130,00 USD tekuod  30.09.2009. do isplate

iznos od 4.948,00 USD tekuod 04.11.2009. do isplate
po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne
banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo teku¢em za 8 postotnih
poena, kao i u dijelu kojim se nalaZe ovrdeniku ovdje tuZeniku da na ime troSka ovrsnog
postupka isplati ovrhovoditelju ovdje tuZitelju iznos od 10.414,56 kn sa zateznom kamatom
po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne
banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo teku¢em za 8 postotnih
poena a koja kamata te€e od 28.prosinca 2011.godine do isplate.

1L Duzan je tuZenik u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe naknaditi tuZitelju troskove
postupka u iznosu od 29.800,00 kn, zajedno sa zateznim kamatama koje na taj iznos teku od
dana sudenja 03.0Zujka 2014. godine do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo tekuéem za 8 postotnih poena.

Obrazlozenje:

Ovr3enik sada tuzenik je pravodobno izjavio prigovor protiv rjeSenja o ovrsi javnog
biljeznika Borice Kovagevi¢ iz Splita posl.br.Ovrv-492/11 od 28.12.2011.godine, pobijajuci
isto u cijelosti, nakon ¢ega je sud predmetno rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
stavio izvan snage u dijelu kojim je odredena ovrha a postupak nastavljen kao u povodu
prigovora protiv platnog naloga.

U dokaznom postupku sud je pregledao isprave koje se nalaze u spisu i to: racune
tuzitelja zajedno sa izvjestajima o izvr§enim uslugama te razmijenjena korespondencija medu
strankama koja se odnosi na predmetne ra¢une br.: 6188-09 od 02.06.2009., br.6219-09 od
06.07.2009., br.6220-09 od 06.07.2009., br.6221-09 od 06.07.2009., br.6233-09 od
13.07.2009., br. 6242-09 od 20.07.2009., br.6252-09 od 24.07.2009., br. 6254-09 od
11.08.2009., br.6258-09 od 14.08.2009., br. 6266-09 od 19.08.2009., br.6267-09 od
19.08.2009., br.6268-09 od 19.08.2009., br. 6281-09 od 03.09.2009., br. 6385-09 od
25.11.2009.. br.6498-08 od 11.11.2008., br. 6507-08 od 17.11.2008., br. 6521-08 od
19.11.2008., br.6522-08 od 24.11.2008., br.6523-08 od 24.11.2008., br.6041-09 od
05.02.009., br. 6155-09 od 28.04.2009., br.61790-09 od 19.05.2009., br.6183-09 od
22.05.2009., br. 6184-09 od 27.05.2009., br.6192-09 od 09.5. 2009., br.6249-09 od
24.07.2009. br. 6250-09 od 24.07.2009., br. 6265-09 od 19.08.2009., br.6282-09 od
13.09.2009., br. 6283-09 od 03.09.2009., br. 6311-09 od 30.09.2009. i br.6353-09 od
04.11.2009., te ugovor o odrzavanju GMDSS opreme s kopna od 08.11.2009.

Tuzbeni zahtjev je osnovan.

Na temelju ocjene dokaza izvedenih u ovom postupku, pregleda navedenih isprava
koje se nalaze u spisu kao i otitovanja punomocnika stranaka tijekom postupka, ovaj sud je na
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nedvojben nacin utvrdio kako se trazbina ovrhovoditelja sada tuzitelja protiv ovrienika sada
tuZenika sadrzana u platnom nalogu iz rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika Borice Kovacevi¢ iz
Splita posl.br.Ovrv-492/11 od 28.12.2011. godine u iznosu od 23.156,00 EUR-a u
protuvrijednosti kuna prema prodajnom tec¢aju HNB na dan placanja i 18.681,00 USD u
protuvrijednosti kuna prema prodajnom te¢aju na dan placanja zajedno sa zatraZenim
zateznim kamatama odnosi na placanje usluga odrZzavanja GMDSS opreme s kopna brodova
navedenih u utuzenim racunima, da je tuzitelj predmetne usluge obavio na temelju
sklopljenih ugovora o odrzavanju GMDSS opreme s kopna, a koje ugovore je tuZenik kao
pomorski agent (manager) sklopio za vlasnike brodova (brodara),te da te usluge po
ispostavljenim racunima nisu placene tuzitelju.

Ovrsenik sada tuzenik u svom prigovoru iz dosadasnjeg ovr$nog postupka od 05.01.
2012. godine, u podnesku od 14.06.2013.godine kao i tijekom ovog parni¢nog postupka
sporio je predmetnu trazbinu tuzitelja radi istaknutog prigovora promasene pasivne
legitimacije, jer da tuZenik u odnosu na utuZene racune tuZitelja ne stoji naspram tuzitelja u
nikakvom obvezno pravnom odnosu iz kojih bi proizlazila njegova obveza plac¢anja
obraCunatih usluga, obzirom da nije brodar odnosno vlasnik broda niti narugitelj prijevoza u
brodarskom ugovoru, a da je ugovore o odrzavanju GMDSS opreme s kopna na koje se
poziva tuzitelj, tuzenik sklopio s tuziteljem kao pomorski agent (manager) u ime za rac¢un
vlasnika broda.

Tuzitelj je u podnesku od 25.11.2013.godine te tijekom postupka osporio istaknuti
prigovor tuzenika navodeci pri tome da je upravo tuZenik na temelju sklopljenih ugovora o
odrzavanju GMDSS opreme s kopna u ranijem razdoblju placao ugovorene usluge a kako to
proizlazi iz razmijenjene korespondencije koja se prilaZe u sudski spis, te da se obveza
tuzenika na placanje ugovorenih usluga temelji na ugovoru o odrzavanju GMDSS opreme s
kopna koji je s tuziteljem sklopio tuzenik kao pomorski agent (manager) za vlasnika broda, jer
da je tuzenik u predmetnim ugovorima preuzeo potpunu odgovornost za sve obveze vlasnika
broda koje proizlaze ili su vezane uz te ugovore.

Ovaj sud nacelno prihvaca izneseno stajaliste tuZenika kako za obveze u vezi s
plovidbom i iskoriStavanjem broda odgovara brodar odnosno vlasnik ili naru¢itelj prijevoza u
brodarskom ugovoru, sve sukladno odredbama ¢1.385. i €1.386. Pomorskog zakonika ( NN
181/04, 76/07, 61/11, 146/12 i 56/13 —dalje PZ) a da tuzenik nije vlasnik brodova odnosno
nositelj prijevoza u brodarskom ugovoru za usluge koje je tuzitelj pruzio na temelju
sklopljenih ugovora o odrzavanju GMDSS opreme s kopna, a koje ugovore je tuzenik sklopio
isklju¢ivo kao pomorski agent (manager) za vlasnika broda.

Medutim, stranke su u tocki 8.sklopljenih ugovora o odrzavanju GMDSS opreme s
kopna ugovorile odgovornost agenta na naéin da strana koja potpisuje predmetni ugovor u
ime i za racun vlasnika broda pojedina¢no i samostalno preuzima potpunu odgovornost za sve
obveze vlasnika broda, a koje proizlaze i koje su vezane za ovaj ugovor.

Na temelju naprijed navedene odredbe ugovora o odrzavanju GMDSS opreme s
kopna, ovaj sud prihvaca izneseno pravno stajaliste tuZitelja kako se tuZenik kao pomorski
agent(manager) obvezao prema tuzitelju za ispunjene svih obveza vlasnika broda koje
proizlaze ili koje su vezane uz ovaj ugovor, dakle i obveza koje se odnose na placanje
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ugovorenih usluga nakon 3to iste budu obavljene i za njih budu ispostavljeni rauni radi
placanja.

Na ovakvo pravno stajaliSte upucuju odredbe ¢1.319.st.1. i ¢l. 336.st.1.Zakona o
obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08, 125/11 dalje ZOO) a koje propisuju kako se odredbe
ugovora sklopljenog izmedu stranaka primjenjuju onako kako glase te da ugovor stvara prava
i obveze za ugovorne strane.

Uzimajuci u obzir upravo navedene odredbe ZOO-a koje se ti¢u tumadenja ugovora
kao 1 uCinke ugovora koje on proizvodi za ugovorne strane, prema stajalistu ovog suda
tuzenik kao pomorski agent (manager) u sklopljenim ugovorima o odrzavanju GMDSS
opreme s kopna se je u tocki 8. predmetnih ugovora na nedvosmislen na¢in samostalno
obvezao na ispunjenje svih obveza koje se odnose na vlasnika broda, a koje proizlaze ili koje -
Su vezane za ove ugovore.

Dakle, tuzenik se je na temelju tocke 8. ugovora o odrzavanju GMDSS opreme s
kopna obvezao prema tuZitelju na ispunjenje svih obveza koje bi teretile vlasnika broda, a
koje bi proizlazile ili su vezane za predmetne ugovore, §to svakako ukljuduje i placanje cijene
za ugovorene i pruZene usluge od strane tuZitelja.

Slijedom svega naprijed izloZenog, a kod nesporne ¢injenice kako se svi utuZeni
raCuni iz ovog postupka upravo odnose na ugovorene i pruzene usluge odrzavanja GMDSS
opreme s kopna na temelju sklopljenih ugovora izmedu tuzitelja i tuzenika kao pomorskog
agenta (managera), a koji racuni za obavljene usluge nisu plai’:_gpi tuzitelju, ovaj sud je u
cijelosti prihvatio kao osnovan tuzbeni zahtjev te na temelju odredbe &1.451. Zakona o
parni¢nom postupku (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,123/08 i
57/11-dalje ZPP) odlucio kao tocki I izreke.

Na dosudeni iznos glavnice tuzitelju su priznate zatezne kamate iz ¢1.29.st.2. ZOO-a a
koje kamate teku od dana dospijeca na pla¢anje svakog od navedenih ra¢una pa do isplate, sve
sukladno ¢1.29. st.1.ZOO-a.

Odluka o troskovima postupka temelji se na odredbi ¢1.154.ZPP-a i tbr.7. i tbr.9.
Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika. TuZitelju je kao tro$ak parni¢nog
postupka obistinjen tro$ak sastava podneska od 05.06.2013.125.11.2013. te zastupanje na
rocistima od 09.10.2013. 27.11.2013. 31.01.2014. od po 5.000,00 kn ( 500 bodova) kao i
sudska pristojba na presudu u iznosu od 3.000,00 kn te troskovi prijevoda ra¢una u iznosu od
1.250,00 kn i troSkovi prijevoda ugovora u iznosu od 450,00 kn, odnosno tuzitelju je kao
troSak postupka ukupno obistinjen iznos od 29.800,00 kn, kako je i odlu¢eno u to¢ki II izreke.

U Splitu, 03.0zujka 2014.godine.




POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba Visokom trgovatkom sudu RH u Zagrebu. Zalba se
podnosi putem ovog suda u 3 primjerka u roku od 8 dana od dana primitka pisanog otpravka
ovog rjesenja.



